Zadanie 6.5 Monitoring wplywu ochrony roslin na owady zapylajace.

W 2022 roku do badan wytypowano sady jabtoniowe (Malus domestica Borkh) prowadzone
W konwencjonalnej uprawie w dwoch  lokalizacjach: Sosnow | Zarzecze oraz jako
powierzchni¢ kontrolng sad jabtoniowy ekologiczny w miejscowosci Zastawie. W kazdej
z trzech lokalizacji postawiono zakupione rodziny pszczele (Apis mellifera) i trzmiele (Bombus
terrestris) (po 10 na lokalizacje) oraz prowadzono chow murarki ogrodowej (Osmia bicornis)
— 1000 kokondw na lokalizacje.

Przybytki wzigtku w ulach i aktywno$¢ lotng pszczoly miodnej rejestrowano przy uzyciu
pasiecznych urzadzen monitorujacych wyposazonych w system zdalnego przesytania danych
(wagi, liczniki wej$cia/wyjécia) — i-bee system. Podczas trwania badan polowych site
i dynamike rozwoju rodzin pszczelich oceniano metoda Liebefeld w trzech terminach.
W dwoéch pierwszych okresach sita rodzin byla porownywalna we wszystkich pasiekach,
jedynie pod koniec trwania do§wiadczenia $Srednia liczba pszczot byla najwyzsza w sadzie
konwencjonalnym w Sosnowie, podobnie powierzchnia czerwiu. Stabszy rozwdj
W pozostatych pasiekach, a takze ostabienie rodzin z sadu konwencjonalnego w Zarzeczu, moze
wynika¢ z obecnosci pol rzepaku w zasiggu efektywnego lotu robotnic pszczoty miodnej, a tym
samym ekspozycji na stosowane tam opryski. Nie zaobserwowano negatywnego wplywu
stosowania w sadach doswiadczalnych chemicznej ochrony ro$lin na kondycje rodzin
pszczelich. W przypadku murarki ogrodowej monitorowane byly nastepujgce parametry:
stopien wylegu pszczot z kokonow oraz zasiedlenie materiatlow gniazdowych. W celu
sprawdzenia wplywu stosowania srodkow ochrony ros$lin na pokolenie F1 murarki ogrodowej,
w kazdej lokalizacji wystawiono osobniki, ktorych rozwdj odbywat si¢ na poszczegdlnych
powierzchniach badawczych. W przypadku pszczot rozwijajacych si¢ w sadzie ekologicznym
stopien wylegu byt bardzo wysoki, co przelozylo si¢ na stopien zasiedlenia materiatow
gniazdowych. Natomiast w przypadku sadow konwencjonalnych ponad 95% wystawionych
kokondéw pozostato niewygryzionych. Ma to prawdopodobnie zwigzek z subletalnym
wplywem stosowania $rodkow ochrony roslin na pszczoly. Pomimo przejscia rozwoju
larwalnego 1 przeksztalcenia si¢ w imago, osobniki murarki nie byly w stanie wiasciwie
przezimowac i opusci¢ kokonow, co znaczaco wplyneto zarowno na stopien wylggu pszczot
oraz liczbe zatozonych gniazd.

Pod koniec kwitnienia sadow jabloniowych pobrano proby z gniazd pszczoty miodnej, trzmiela
ziemnego 1 murarki ogrodowej. Proby pobierano z potowy, losowo wybranych, rodzin
stojacych na kazdej powierzchni badawczej. Pobrany materiat przekazano do Laboratorium
Badania Jakos$ci Produktow Pszczelich IO—PIB w celu wykonania analizy palinologicznej oraz
do Zaktadu Badania Bezpieczenstwa Zywno$ci I0-PIB w celu analizy pozostatoséci srodkow
ochrony ros$lin lub produktéw ich rozktadu.

W pasiece kontrolnej, zlokalizowanej w miejscowosci Zastawie, gtownym zrodtem pozytku
byly pola rzepakowe (ponad 80% pytku rzepaku w miodzie) oraz w mniejszym stopniu wierzby
1 jablonie. W pozostatych pasiekach gtéwnym Zrédlem pozytku nektarowego byl rzepak oraz
wierzby i jabtonie. Udzial procentowy pytku rzepaku (ponad 45%) pozwala zakwalifikowac
miod z pasieki w sadzie ekologicznym jako midd odmianowy — rzepakowy. Natomiast miod
Z pasiek zlokalizowanych w sadach konwencjonalnych, nie kwalifikuje si¢ jako miod



odmianowy — jest to midd wielokwiatowy. Duzy udziat pytku jabtoni w analizowanych probach
(ponad 25%) wskazuje na wykorzystanie jabtoni jako jednego z gléwnych pozytkow
nektarowych w okresie trwania do§wiadczenia.

Celem oceny pozostatosci srodkéw ochrony roslin, tgcznie przebadano 129 probki z gniazd
pszczot, trzmieli i murarek (75 probek z gniazd pszczo6t miodnych, 45 probek z gniazd trzmieli
oraz 9 probek z gniazd murarki ogrodowej). Sposrod ogolnej liczby przebadanych probek tylko
w o$miu nie wykryto zadnych pozostatosci srodkéw ochrony ro$lin, co stanowi 6,2% ogdtu
analizowanych prob. W czasie realizacji zadania wykryto 50, oznaczanych w zastosowanych
metodach analitycznych, pozostatosci srodkow ochrony roslin lub ich metabolitow. W 45%
ogo6lnej liczby prob, czyli w 58 prébach, stwierdzono przekroczenia NDP, zgodnie z regulacja
Parlamentu Europejskiego i Rady nr 396/2005. Wsrod substancji biologicznie czynnych
srodkoéw ochrony ro$lin i ich metabolitow w badanych probkach wykryto 11 substancji, ktorych
stosowanie jest niedozwolone na terenie Unii Europejskiej.



