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W sadach gruszowych miodowki, a szczegdlnie mioddwka gruszowa
plamista (Cacopsylla pyri), od lat stanowig jeden z najwazniejszych
punktéw ochrony. Kazdego roku w celu ich zwalczania wykonywanych
jest kilka opryskiwan. W Polsce w uprawie gruszy notujemy trzy gatunki
tego szkodnika: miodowke gruszowg plamistg (C. pyri), miododwke
gruszowg czerwong (C. pyrisuga) oraz miodowke gruszowa zottg

(C. pyricola), przy czym najwieksze zagrozenie stanowi pierwszy

z wymienionych.

DLACZEGO MIODOWKA
GRUSZOWA PLAMISTA?
Istotne zagrozenie ze strony mio-
dowki gruszowej plamistej spowo-
dowane jest jej biologia. Pojawia sie
w sadzie dos¢ wezesnie i bytuje na
drzewach do jesieni, czyli praktycz-
nie przez caly sezon wegetacyjny.
Po przezimowaniu, w spekaniach
kory czy tez jej naturalnych uchyt-
kach, pierwsze aktywne, doroste
osobniki miodowki gruszowe;j pla-
mistej obserwowaliSmy w tym sezo-
nie juz na przetomie lutego i marca.
Co w ostatnich latach jest raczej
standardem. Niezbyt mrozna zima
i czesto notowane w tym okresie dni
z temperatura kilkunastu stopni
powyzej zera powodowaty wzrost
aktywnosci jej form zimujacych.
Z uwagi na duzy potencjal rozrod-
czy oraz mozliwos¢ generowania
kilku pokolen okres bezlistny jest
jednym z wazniejszych terminéw
zwalczania tego szkodnika.
Dorosta miodowka gruszowa pla-
mista ma dtugosé 3-3,5 mm (fot. 1).
Formy zimujace sg czarne, a poko-
lenie letnie jest barwy od zielonej
do zottobrazowej. Doroste osob-
niki maja bloniaste, dachéwkowo
utozone skrzydta. Jaja miodowek

Fot. 1. Doroste osobniki miodowki
na pedzie

sa owalne, dtugosci 0,1-0,15 mm,
barwy od jasnozottej do pomaran-
czowej. Larwy z jaja wylegaja sie po
okoto 2 tygodniach od ich ztozenia
(fot. 2). Wylegle larwy sa sptaszczo-
ne i poczatkowo ich cialo ma rozne
odcienie zottego. Miodowki po wy-
legu z jaj przechodza 5 stadiow lar-
walnych zanim osiagna dojrzatosé.
Kolejne stadia larwalne zmieniaja
kolor na coraz ciemniejszy. Osob-
niki miodowki gruszowej plamistej
w ostatnim stadium sa zielonobra-
zowe i w tym czasie widoczne sg
u nich zawiazki skrzydet. Rozwaj
jednego pokolenia moze trwac¢ od
6 tygodni do 2 miesiecy i zalezy od
przebiegu warunkoéw atmosferycz-
nych. W sezonie wegetacyjnym mio-
dowka gruszowa plamista rozwija
okoto 4 bardzo licznych pokolen.

ZAGROZENIE

Szkodliwos¢ miodowki gruszowe;j
plamistej jest dwojaka. Miodowki,
podobnie jak mszyce, wyposazone
sa w aparat gebowy ktujaco-ssacy.
Wktuwajac sie w tkanki rosliny po-
bieraja z nich sok. W efekcie maso-
wego zerowania liscie i koncowki
pedow ulegaja deformacji oraz za-
mieraja, a oglodzone z substancji
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odzyweczych, zawartych w soku,
rosliny moga by¢ wrazliwsze na
przemarzanie. Ubocznym efektem
zerowania miodowek jest wydala-
nie przez nie duzej ilosci spadzi.
Ta lepka wydalina pokrywa liscie,
pedy oraz owoce, jest tez doskonata
pozywka dla grzybow sadzakowych
zrodzaju Capnodium. Czarny nalot
grzybnina roslinie blokuje jej zdol-
nosci do fotosyntezy, a ,,ubrudzo-
ne” owoce wymagajg oczyszczenia
przed sprzedaza, co zwieksza kosz-
ty produkcji. Natomiast posrednia

Fot. 2. Larwy miodowki

FOT. 1,2 M. HOLDAJ

szkodliwoscia bytowania miodowek
jest ich zdolnos¢ do przenoszenia
przez nie fitoplazmy zamierania

gruszy.

MONITORING

Miodowka gruszowa plamista
zimuje w stadium dorostych,
uskrzydlonych osobnikow w réz-
nych naturalnych kryjowkach na
drzewie. Lagodna zima spowodo-

wata, ze w wielu rejonach duza

czes¢é populacji przezyla ten czas
w dobrej kondycji. Czas pojawu
pierwszych latajacych osobnikow
w sadzie jest obligatoryjnym ter-
minem wznawiania lustracji oraz
czesto wykonania pierwszych za-
biegow zwalczajacych. Monitoring
od lutego do poczatku kwietnia
przeprowadzamy z wykorzysta-
niem ptachty entomologicznej.
W sadzie o powierzchni 1 hektara
otrzagsamy owady z 35 wybranych
drzew (po jednej gatezi z kazdego
drzewa). Prog szkodliwosci w tym
okresie stanowi 15 dorostych mio-
dowek. Jezeli liczba ,,odtowionych”
szkodnikow jest bliska progowi
szkodliwosci, przed planowa-
nym zabiegiem zaleca sie
przeprowadzenie ponownej
lustracji, aby mie¢ pewnos¢
co do wielkosci populacji
miodowki wnaszym sadzie.
W tym okresie mozemy sko-
rzystac¢ z kilku rozwiazan
ograniczajacych wystepo-
wanie miodowek. Zalecane jest
np. zabielanie drzew w celu ogra-
niczenia sktadania jaj przez doroste
osobniki tego szkodnika, stosowa-
nie produktéw olejowych lub tez
wodoroweglanu potasu, kwasow
thtuszczowych czy w ostatecznosci
pyretroidow. Prawidlowa ocena za-
grozenia ze strony miodowek w tym
okresie i skutecznie wykonany za-
bieg sa bardzo istotne. Pozwalajg

zredukowa¢ populacje tego agro-
faga i ulatwiaja ochrone w dalszej
czesci sezonu. Bardzo wazna o tej
porze roku jest aura podczas wy-
konywania zabiegu. Nalezy zwrocié¢
szczegolng uwage na to, aby byt on
wykonany w ciepty dzien przy tem-
peraturze powyzej kilkunastu °C.
Po zimowym letargu doroste
osobniki miodowki gruszowej pla-
mistej wznawiaja aktywnosé w celu
zlozeniajaj. Jaja sktadane sa przewa-
zanie w zalamaniach kory jeszcze
przed pekaniem pakéw. Pierwsze
larwy wylegaja sie w okresie peka-
nia pakow. Monitoring w tym czasie
polega na przejrzeniu w sadzie 50
galezi z pakami w poszukiwaniu jaj
i larw miodéwki gruszowej plami-
stej. Moze sie zdarzy¢, ze nie uda sie
wykona¢ pierwszego zabiegu przed
pekaniem pakow, poniewaz przebieg
warunkoéw atmosferycznych bedzie
niekorzystny lub szkodnik sie nie
odtawia wilosci zagrazajacej ekono-
micznie uprawie, dlatego czas skta-
dania jaj jest kolejnym waznym ter-
minem, w ktorym mozna skutecznie
ograniczyc¢ tego szkodnika. O tej po-
rze roku na drzewach nie ma jesz-
cze wiekszego ulistnienia i znacznie
latwiej jest dotrzeé z preparatem do
szkodnika. W tej czeéci sezonu we-
getacyjnego dobor srodkow ochrony
jest juz znacznie bogatszy. Oprocz
ww. produktow mozna siegnaé po
chemiczne $rodki ochrony roslin

Miodowka gruszowa plamista zimuje w stadium
dorostych, uskrzydlonych osobnikdow w roznych
naturalnych kryjowkach na drzewie. Lagodna zima
spowodowata, ze w wielu rejonach duza czesc populacji
przezyta ten czas w dobrej kondyc;ji.
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zawierajace: acetamipryd oraz flu-
pyradifuron lub produkty o dzia-
laniu mechanicznym zawierajace
mieszaniny zwiazkow silikonowych
(m.in. Siltac EC) czy olejek pomaran-
czowy (m.in. Limocide).

W kwietniu na gruszach moga
pojawiac sie rowniez osobniki mio-
dowki gruszowej czerwonej, ktora
rowniez zacznie skladaé jaja. Jej
zwalczanie odbywa sie w ten sam
sposob jak miodowki gruszowej
plamistej. W dalszej czesci sezonu
mozna wlaczy¢ do ochrony kolejne
dwie bardzo skuteczne substancje:
spinetoram i spirotetramat. Zwal-
czanie miodowek z wykorzystaniem
insektycydow zaleca si¢ zakonczyc
pod koniec czerwca, najpézniej do
poczatku lipca. Zarowno na $wiecie,
jak i w Polsce opublikowano wiele
opracowan, ktore potwierdzily, ze
prawidtowa ochrona do tego czasu
spowoduje, iz populacja szkodni-
ka bedzie w dalszej czesci sezonu
skutecznie ograniczana przez owa-
dy pozyteczne (m.in. przez skorki,
dziubatkowate, ztotooki, biedronko-
wate oraz pasozytnicze btonkowki).
Owady te pojawiaja sie czesto w po-
dobnym czasie jak same szkodniki.
Zabieginieselektywnymi insektycy-

dami wykonane w tym czasie mogg

Przy zwalczaniu larw miodowek z wykorzystaniem
produktow o dziataniu mechanicznym nalezy zwracic
uwage na doktadne pokrycie drzew ciecza robocza oraz
sam termin zabiegu - miodowki nalezy zwalczac

wiec mocno uszezupli¢ rowniez po-
pulacje pozytecznych drapiezcow,
co moze wplywaé na odrodzenie
sie szkodnikow, a w efekcie bedzie
wymagalo kolejnych, kosztownych
zabiegow.

Niestety, zdarzaja sie tez takie
sady, w sasiedztwie ktorych zloka-
lizowane sa zapuszczone, niechro-
nione uprawy stanowiace ,wylegar-
nie” wielu szkodnikow. Wtasciciele
takich sadow przewaznie zmusze-
ni sa wykonywa¢é wiecej zabiegow
ochrony w sezonie. W takim przy-
padku zaleca sie przemyslang ro-
tacje srodkami ochrony roslin, aby
unikna¢ nabywania przez szkod-
niki odpornosci, a jezeli konieczne
jest przeprowadzenie zabiegu zwal-
czajacego latem, nalezy stosowac
produkty selektywne dla fauny
pozytecznej!

Przy zwalczaniu larw miodo-
wek z wykorzystaniem produktow
o dzialaniu mechanicznym nalezy
zwroci¢ uwage na doktadne pokry-
cie drzew ciecza roboczg oraz sam

termin zabiegu — miodowki nalezy

wolna

tuz po wylegu.

zwalczaé tuz po wylegu. Takie po-
stepowanie z pewnoscia przetozy
sie na wyzszg skutecznosé prowa-
dzonej ochrony. Wiaze sie to jednak
z konieczno$cig wykonania kilku
zabiegow, poniewaz miodowki nie
wylegaja sie w jednym czasie. Zabie-
gi tymi preparatami maja jednak
duzg zalete, poniewaz w owocach
nie kumuluja sie pozostatosci $rod-
kow ochrony roslin. Natomiast ko-
rzystajac z chemicznych $rodkow
ochrony, zaleca si¢ wybierac¢, jesli
tylko to mozliwe, te selektywne dla
owadow pozytecznych. Produkty
chemiczne dziataja w roélinie dtu-
zej niz te o dzialaniu mechanicz-
nym, dlatego przy niesprzyjajacych
warunkach pogodowych czasem
wrecz niezbedne jest siegniecie po
nie. Nalezy jednak z caly stanow-
czoscia podkresli¢, ze jezeli jest to
mozliwe, zaleca sie unikaé stoso-
wania pyretroidow ze wzgledu na
ich totalne dziatanie wyniszczajace
owady, w tym te pozyteczne. Dla-
tego produkty z tej grupy nalezy

stosowac tylko w ostatecznosci. =
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Oczywiscie w teorii samo wycofywanie chemicznych srodkéw ochrony
rodlin nie niesie za sobga ryzyko nabywania odpornosci przez

szkodniki, a co wiecej moze pozytywnie wptyna¢ na poprawe srodowiska
naturalnego..., ale czy na pewno? Od kilku lat w Instytucie Ogrodnictwa
— PIB w Skierniewicach prowadzimy na szerokga skale monitoring
wystepowania i badania skutecznosci zwalczania kilku gatunkow mszycy.
Jakie wnioski z dotychczasowych badan?
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REDUKCJA ZUZYCIA
SRODKOW OCHRONY
Europejski Zielony L.ad naklada na
panstwa cztonkowskie obowiazek
redukcji zuzycia $rodkoéw ochro-
ny roélin o 50%, m.in. z uwagi na
ochrone fauny pozytecznej. Nieste-
ty restrykcje te nie biorg pod uwage
sytuacji, ze czes¢é panstw podlega-
jacych tym zalozeniom, redukujac
stosowanie srodkow ochrony o0 50%
nadal bedzie mogta stosowac¢ ich
wiecej niz np. polscy producenci
obecnie. Szczegolnie, na co warto
zwrdci¢ uwage, ze w wielu upra-
wach nasi sadownicy juz stosuja
tylko minimum koniecznej ochro-
ny ze wzgledu na ich optacalnosé!
Posrednim efektem tych decyzji
jest wycofywanie czeéci substancji
oraz problem z rejestracja nowych
produktow. Przez to w ostatnich
latach producenci coraz czesciej
borykaja sie z brakiem dostepnosci
pestycydow do zwalczania szkodni-
kow w swoich sadach. Tylko w ostat-
nim czasie wycofano z mozliwoéci
uzycia pokazna liste pestycydow,
ktore wiekszo$¢ z producentow
regularnie stosowata do ochrony
upraw sadowniczych przed szkod-
nikami. Do tych najczesciej wybie-
ranych substancji nalezaty: chloro-
piryfos, tiachlopryd, tiametoksam,
spirodiklofen, indoksakarb czy tez
metoksyfenozyd. Na dtugiej liscie
substancji do zastapienia znajdujg
sie m.in. pirimikarb oraz pyretroi-
dy. W najblizszym czasie skonczy
rowniez sie pozwolenie na stosowa-
nie spirotetramatu, ktore raczej nie
zostanie przedtuzone. Oczywiscie
powody, dla ktérych usuwa sie pe-
stycydy z powszechnego uzytku,

Fot. 1. Kolonia mszycy jabtoniowe;j

czyli gtownie toksycznos$¢ wobec
owadow pozytecznych, sa ogolnie
znane i wazne. W mojej ocenie
nalezy jednak podkresli¢ z caty
stanowczoscia, ze racjonalne sto-
sowanie chemicznych srodkow
ochrony roslin zgodnie z zasadami
bezpieczenstwa dla owadow pozy-
tecznych minimalizuje ryzyko ich
trucia. Wielu z producentow owo-
cow ma w swoich sadach wlasne
murarki, pszczoty miodne lub tez
wynajmuje ule od pszczelarzy i dba
o to, aby te pozyteczne zapylacze
funkcjonowaty w jak najlepszej
kondycji! Nikomu z racjonalnie

myslacych producentow nie zalezy
na wyniszczaniu sprzymierzencow
swoich realnych zyskow.

Tak wiec nie do konca racjonal-
ne decyzje o wycofywaniu $rodkow
ochrony roslin spowoduja naduzy-
wanie substancji dostepnych na
rynku, a taka sytuacja bez watpie-
nia bedzie nies¢ za soba realne ry-
zyko selekeji osobnikow odpornych
roznych gatunkow szkodnikow.
Zjawisko odpornoéci zaobserwo-
wano w Polsce m.in. w odniesieniu
do przedziorka chmielowca (Tetra-
nychus urticae Koch), miodowki
gruszowej plamistej (Cacopsylla
pyri), stodyszka rzepakowego (Me-
ligethes aeneus Fabricius), chowacza
podobnika (Ceutorhynchus assimi-
lis Paykull.) i stonki ziemniaczanej
(Leptinotarsa decemlineata Say).
W uprawach sadowniczych ryzyko
wystapienia tego zjawiska dotyczy
m.in. kilku gatunkow mszye, kto-
re masowo kazdego roku zasiedlajg
jabtonie.

W BADANIACH

- ACETAMIPRYD

W ramach zadania celowego 6.4 fi-
nansowanego przez Ministerstwo
Rolnictwa i Rozwoju Wsi od kilku
lat prowadzimy na szeroks skale
monitoring wystepowania i bada-
nia skutecznosci zwalczania mszy-
cy jabtoniowej (Aphis [Aphis] pomi;
fot. 1), mszycy jabloniowo-babkowej

Nie do konca racjonalne decyzje o wycofywaniu Srodkow
ochrony roslin spowodujg naduzywanie substangji
dostepnych na rynku, a taka sytuacja bez watpienia
bedzie niesc za soba realne ryzyko selekcji osobnikow
odpornych réznych gatunkow szkodnikow.
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(Dysaphis [Pomaphis) plantaginea)
oraz w ostatnim roku réwniez ba-
wetnicy korowki (Eriosoma lanige-
rum; fot. 2). W 2023 roku na podsta-
wie lustracji kilkudziesieciu sadow
jabtoniowych oraz wywiadow
przeprowadzonych z producenta-
mi wytypowano 15 obiektow zlo-
kalizowanych w réznych rejonach
Polski, z ktorych pobierane byty
mszyce do testow laboratoryjnych.
Wtasciciele tych sadow deklarowali
problem z ograniczaniem populacji
tych szkodnikow w latach poprzed-
nich, pomimo stosowania inten-
sywnej ochrony. Badania te miaty
na celu sprawdzenie, czy w danej
lokalizacji rzeczywiscie wystepuje
problem z obnizong skuteczno$cia
dziatania insektycydu zawieraja-
cego acetamipryd jako substancje
czynna, czy tez za brakiem efek-
tywnego dzialania zabiegu mogty
sta¢ inne czynniki. Kontrole do-
swiadczenia stanowity mszyce po-
brane z drzew, na ktorych od wielu
lat nie prowadzono ochrony aficy-
dami. Do badan wybrano produkt
Mospilan 20 SP, jako insektycyd
najczesciej stosowany do zwalcza-
nia zaréwno mszyc, jak i innych
szkodnikow w sadach. Produkt ten
zarejestrowany jest do ogranicza-
nia wielu grup szkodnikow w roz-
nych uprawach. Ocene skutecznosci
przeprowadzono na bezskrzydtych
osobnikach dorostych mszycy po-
branych z sadéw produkcyjnych

Fot. 2. Mtoda kolonia bawetnicy
korowki

FOT. 1,2 M. HOLDAJ

oraz z lokalizacji kontrolnej (Skier-
niewice). Osobniki mszycy jabto-
niowej pobierano z miejscowosci:
Chocen, Kamien Nad Wisla, San-
domierz, Wisowa, I16w, Mszczonow,
Czempin, Komorniki, Laziska, Za-
wada, Zduny, Ostroteka k. Glow-
na; mszycy jabloniowo-babkowej
z miejscowosci: Skierniewice, Da-
browice, Maurzyce, oraz bawelicy
korowki z miejscowosci: Skiernie-
wice i Dabrowice. Przeprowadzone

W aspekcie nabywania odpornosci rezultaty badan
niosa za sobg bardzo pozytywne wnioski. W zadnym
z badanych sadéw nie mozemy obecnie mowic

o problemie z odpornoscig mszyc na acetamipryd.
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w warunkach laboratoryjnych do-
swiadczenie, polegato na umiesz-
czeniu wycietego krazka lisciowego
o $rednicy 5 cm nasaczonego aficy-
dem w dawce polowej 0,125 kg/ha.
Klateczka w gornej czesci posiadata
otwor wentylacyjny zabezpieczony
szyfonem o drobnych otworach. Na
wilgotny krazek naktadano za po-
moca pedzelka po 15 sztuk mszyc.
Kombinacje kontrolng stanowity
osobniki umieszczone na krazkach
nasaczonych woda. Poszczegolne
osobniki mszyc ktadziono grzbieto-
wa czescig ciata na lis¢, aby miaty
bezposredni kontakt z insektycy-
dem. Tak umieszczone mszyce od-
wracaly sie do pozycji prawidtowe;j,
co potwierdzato, ze podczas przeno-
szenia owady te nie zostaty uszko-
dzone. Mszyce, ktore nie mogty sie
odwracic, zostawaly zamienione na
bardziej aktywne, co zapewniato
podobng ,kondycje” wybieranych
do doswiadczenia osobnikow. Kla-
teczki umieszczano w kamerze
hodowlanej ze stala temperatura,
wilgotnoscia i naswietleniem (21°C,
55%, 16:8).

Obserwacje polegaty na zlicza-
niu martwych i zywych osobni-
kow po 24-h od momentu zatozenia
doswiadczenia. Uzyskane wyni-
ki byty podstawa do okreslenia
roznic w przezywalnosci mszyc
z poszczegdlnych lokalizacji po ich
kontakcie z aficydem. Testy wyko-
nywano w trzech powtorzeniach
dla poszczegdlnych kombinacji
(preparatow). Dla pobranych osob-
nikow mszyc z kazdego z 15 sadow
testy z uzyciem aficydow wykonano
cztery razy w roku. Testom podda-
no tacznie ponad 3 000 osobnikdow.




Z czesci wytypowanych sadow
pobrano réwniez mszyce do ana-
lizy biochemicznej. Analiza miala
okresli¢ poziom enzymow detok-
sykacyjnych, ktorych zadaniem
jest m.in. przeksztatcenie sub-
stancji aktywnych insektycydow
w hydrofilne produkty i mozliwie
szybkie wydalenie ich z organizmu.
Podwyzszona aktywnos¢ enzyma-
tyczna w organizmie osobnikow,
pochodzacych z sadow traktowa-
nych insektycydamiw stosunku do
osobnikow kontrolnych (osobniki
z lokalizacji, gdzie nie stosowano
insektycydow), moze by¢ sygnatem
wystapienia odpornosci na stoso-
wane do ich zwalczania substancje
zawarte w insektycydzie. W roku
badan testom poddano 600 osob-
nikéw (mszyca jabtoniowa — 480
imszyca jabloniowo-babkowa 120).

Smiertelno$é osobnikéw 24 h po
zastosowaniu aficydu (Mospilan 20
SP) byta wysoka we wszystkich po-
pulacjach pobranych z wybranych
sadow produkeyjnych. Skutecz-
noé¢ dziatania produktu roznita
sie statystycznie miedzy poszcze-
golnymi lokalizacjami, ale nadal
byta wysoka i wyniosta od 92,5% do
100,0%. Z otrzymanych wynikow
nie stwierdzono réwniez istotnych
roznic statystycznych w srednim
poziomie aktywnosci wieloczyn-
nosciowych oksydaz u osobnikow
mszycy jabloniowe;j i jabloniowo-
-babkowej pobranych zaréwno
z sadow produkeyjnych, jak i z lo-

kalizacji kontrolnej.

JAKIE WNIOSKI?
Takie wyniki prowadzonych ba-
dan maja dwa oblicza. W aspekcie

nabywania odpornosci rezultaty
badan niosa za soba bardzo pozy-
tywne wnioski. W zadnym z bada-
nych sadéow nie mozemy obecnie
mowi¢ o problemie z odpornoscia
mszyc na acetamipryd. Wyjaénie-
niem braku satysfakcjonujacej
skutecznosci zwalczania moze by¢
btedna technika opryskiwania lub
nieodpowiednie warunki podczas
wykonywania zabiegu. Sezon 2023
nie byl latwym rokiem do prowa-
dzenia ochrony przed szkodnikami.
W roznych rejonach Polski zdarza-
ly sie okresy bardzo deszczowe lub
wietrzne i wowczas trudno bylo wje-
cha¢ z opryskiwaczem do sadu. Jak
udato sie trafi¢ w luke pogodowa, to
wielu sadownikéw chciato jak naj-
szybciej wykona¢ zabiegi w sadach,
ato mogto wplywaé naich niedosta-
teczng doktadnos$é. W przypadku
takich szkodnikow, jakimi sa mszy-
ce, czyli agrofagi zerujace w sadzie
caly sezon, w dtuzszym okresie cza-
su takie zachowanie moze réwniez
prowadzi¢ do selekcji osobnikow
odpornych. Mozliwoéci zwalcza-
nia wiekszosci gatunkow mszyc
z wykorzystaniem chemicznych
srodkoéw ochrony roslin sg obecnie
dosé duze. W przypadku mszycy ja-
btoniowej czy jabloniowo-babkowe;j
mamy dostepne produkty o r6znym
mechanizmie dziatania oraz z wie-
lu grup, dzigki czemu producenci
moga skutecznie nimi rotowac.

Tak komfortowa sytuacja nie do-
tyczy jednak bawetnicy korowki,
do zwalczania ktorej zarejestro-
wane sg zaledwie dwie substancje
czynne, z ktorych jedna wkrotce
bedzie niedostepna . Producenci
ratuja sie mozliwoscig zwalczania
bawelnicy przy okazji ograniczania
innych szkodnikow, ale taka sytu-
acja jest skuteczna tylko na krotki
czas. W dobie wycofywania kilku
wiodacych substancji za jakis czas
nie bedzie mozliwe rotowanie afi-
cydami, a tow krotkim czasie moze
doprowadzi¢ do selekcji osobnikow
odpornych na pozostate na rynku
substancje, ktore dzi$ wykazuja
wysoka skutecznosé.

Odpornosé jest procesem na-
turalnym, dotyczacym wszyst-
kich szkodnikow, ktory postepuje
w srodowisku w swoim tempie.
Tylko od nas zalezy, czy przyspie-
szymy ten proces, czy bedziemy
mogli go maksymalnie spowolnié.
Jezeli juz jednak wystapi ten prob-
lem, musimy mie¢ narzedzia, aby
z nim walezy¢. Mozliwos¢ prze-
miennego stosowania pestycydow
ma pozytywny wplyw nie tylko
na zmniejszenie ryzyka nabywa-
nia odpornoéci przez szkodniki na
dang grupe chemiczna, lecz tak-
ze na ograniczenie kumulowania
wiekszej ilosci jednej, konkretnej
substancji chemicznej w srodowi-
sku naturalnym. u

Odpornosc jest procesem naturalnym, dotyczacym
wszystkich szkodnikéw, ktory postepuje w Srodowisku
w swoim tempie. Tylko od nas zalezy, czy przyspieszymy
ten proces, czy bedziemy mogli go

maksymalnie spowolnic.
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